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Basligimiz "Turkiye’de ve Almanya’'da dustince ve basin 6zgurligd" olduguna
gore, son bir iki aydir tartigilan ve artik sizlerin de bildiginiz Turk Ceza
Kanununun ayrintilarina pek girmeyecegim. Ancak onemli goérdugum bir iki
noktaya deginmeye calisacagim.

Eski Turk Ceza Kanunu zaten begenilmiyordu 6teden beri. Birka¢c kez de bazi
maddelerinde degisiklikler daha da agirlastirici, kisitlayici degisiklikler yapiimigti.
Son donemde Avrupa Birligi riizgarinin da etkisiyle 1 Nisan 2005'te ydrurlige
girmek (zere alelacele yeni bir Turk Ceza Kanunu hazirlandi. Yasanin
kabulinden sonra ve yururlige girme tarihinden onceki bir iki ay i¢cinde, basinda
ve kamuoyunda yogun tepkilerle karsilasildi. Bunun uzerine Adalet Bakani,
"simdiye kadar neredeydiniz?" diye bir elestirel yaklasimda bulundu. Oysa, basta
Turkiye Gazeteciler Cemiyeti olmak Uzere, daha bir yil 6nce Mayis 2004'te
goraslerini genis bir sekilde bildirmisti hukiimete. Fakat buna ragmen Adalet
Bakani, "simdiye kadar neredeydiniz?" diyebiliyordu konuyu genellestirerek. Bu
durum karsisinda tabi, Sayin Adalet Bakaninin bu yaklasimini bir pisgkinlik olarak
nitelemek mumkin. Ama eger birinci Turk Ceza Yasasi yururlige girmis olsaydi
1 Nisan'da, simdi ben Adalet Bakanina pigkinlik yakistirmasinda
bulunamayacaktim. Cunku o yasada piskinlik yakistirmak su¢ sayiliyordu. Neyse
ki son degisiklik sirasinda bu degistirildi.

Tarkiye’'de dislunce aciklama ve basin 6zgurlugu girdaph bir strecgten geciyor.
Bir yil 6nce yine Avrupa Birligi rizgarinin da etkisiyle yeni bir basin yasasi
hazirlanip yartrlige girdi. O eski basin yasasina gore gercekten belli 6lgtide
iyilestirmeleri iceriyordu. Gergi timayle tatmin edici liberal bir yasa degildi. Ama
yine de eskisine oranla olumlu hukiumler iceriyordu. Ornegin basin yoluyla
islenmis suclarda hapis cezasi getirmiyordu. Hapis cezasini kaldirmisti. Hatta
para cezasinin da hapis cezasina hicbir surette cevrilmeyecegi ilkesini koymustu.
iste bu olumlu hava ne yazik ki fazla uzun sirmedi. 1 Nisan’da yuriirlige girmek
Uzere hazirlanan Turk Ceza Kanununda basin suclarina ceza getirildi. Hapis
cezasl, 0zgurlugu kisitlayici cezalar getirildi. Hatta normal bir vatandasin igledigi
suca verilen ceza basin yoluyla gazeteciler tarafindan iglendiginde, belli
oranlarda o hapis cezasi artiriliyor idi.

Tepkiler tzerine bu degisiklikte o ceza oranlarinda da indirimler yaptirildi. Bu
arada tabi bizim bilgece fikralariyla, esprileriyle inlenmis Nasrettin Hocamiz akla
geliyor. Onun bir yaklasimini animsatmak isterim. Hocaya sormusglar, "mutluluk
nedir’, diye. Hoca demis, "esegini kaybettikten sonra bulmaktir." Biz de Turk
Ceza Kanununda oOnce artirilarak verilen hapis cezalarinin artirma oranlarinin
indiriimesinden mutluluk duyduk. Basinda da olsun, kamuoyunda da olsun. Bu
olumlu bir yaklagim olarak, bir mutluluk vesilesi olarak algilandi ve ifade edildi.



Bu iki aylik erteleme silrecinde, yani 1 Haziran icin yapilan degisiklikler
surecinde, basta yine Turkiye Gazeteciler Cemiyeti olmak lzere, cesitli meslek
orgutleri katkilarda bulundular. Géruglerini bildirdiler. Bu kez belli dlctide dikkate
alindi. 22 maddede, Tirk Ceza Kanununun 22 maddesinde basinla ilgili
kisitlayicit huktmlerin bir kismi biraz iyilestirildi. Degisiklikler yapildi. Bir maddesi
de tamamen kaldirildi ki 0 madde de 6nemli bir maddeydi. Cunki gete kurma ve
yolsuzluk suclarina iligkin sorusturmalari haber yapan gazetecilere 4,5 yila kadar
varan hapis cezasini Ongoériyordu. Neyse ki tepkiler U(zerine degistirme
asamasinda kaldirildi.

Birinci yeni Turk Ceza Kanunundan ikinci yeni Turk Ceza Kanununa kalan bir
miras var ki, o dnemli. Bir kamu gorevlisinin elestiriimesi hakarete varan elestiri
oldugu takdirde - ki o hakaret kavrami da aslinda kesin tanimi olmayan yoruma
acik bir kavram - hakaret sucu olarak kabul edildiginde, sadece o kamu
gorevlisine degil, kamu gorevlisinin yer aldigi kurulun btin tyelerine yapiimig bir
hakaret olarak kabul ediliyordu ve her biri igcin ayri ceza dngoruluyordu. Diyelim
ki, yasa iki yil ceza ongoriyor. Diyelim ki Bakanlar Kurulunun bir bakanini
elestirdiniz, hakaret sayildi. Bakanlar Kurulunda 20 Uye varsa, 2x20 = 40 yil
hapis cezasiyla karsilasmaniz mumkindd. Bu da, bu iyilestirme calismalari
icinde tek kigiye, tek cezaya indirildi. Yani bir hakaretin cezasi iki yila yakin ceza
ongoruyor. iki yil olarak gerceklestirilecek. Tabi birakin sadece Bakanlar
Kurulunu, kamu gorevi yapan herkes i¢in de ayni hukim gecerli.

Bunlar bir yana, gercekten ciddi bicimde bir madde kaldi ikinci yeni Turk Ceza
Yasasinda. Temel milli yararlara kargi fiillerde bulunmak maksadiyla veya bu
nedenle yabanci kisi ve kuruluslardan dogrudan dogruya veya dolayl olarak
kendisi veya bagkasi icin yarar saglamak seklinde bir sug getirildi. "Temel milli
yarar" kavrami, dogal olarak, herkese gore degisir. Koyu milliyetci biriyle light
liberal bir kisinin "milli yarar" kavrami dogal olarak farkhdir; farkli olabilir.
Maddenin son fikrasinda "temel milli yarar" deyiminin taniminda kullanilan
bagimsizlik ve milli guvenlik sdzcukleri de ucu acik, net olmayan belirsiz
kavramlar. Ornegin bir hiikiimetin izledigi bir politikay! ya da dis iligkilerini, kimileri
basarili ve yurtsever bulabilirler. Ama bazilari da bunu bagimsizliga aykiri
bulabilirler. Bu nedenle bagimsizlik, milli guvenlik kavraminin da siyasi
iktidarlarca degisik yorumlanmasi mumkun.

Evet, dusince aciklama ve basin 0Ozgurluguna kisitlayan, sug¢ sayan,
cezalandiran girisimlerle ve dizenlemelerle ilk kez karsilagiimiyor. Turk Ceza
Kanunu Gzerinde durduk bir dl¢ctide. Simdi izin verirseniz biraz ge¢mise bakarak,
cumhuriyet déneminden baglayarak, kisa bir ufuk turu yapmak istiyorum.
Cumbhuriyet déneminin ilk basin yasasi, daha dnceki nizamnameleri saymiyoruz,
25 Temmuz 1931'de kabul edilen Matbuat Kanunudur. Bu yasanin 50.
maddesinde, "memleketin umumi siyasetine dokunacak negriyattan dolayi..."
diye baslayan bir madde var. iktidar sahiplerince istedikleri gibi yorumlanmaya
acik bu séylem, buginin milli menfaatler kavramini ¢cagristiriyor.

1946’da baglayan cok partili ddonemde, buglinki anlamda bir diusince aciklama
Ozgurluginden ve basin 6zgurliginden s6z etmek cok gi¢c. Hemen hemen



olanaksiz. 1950 secimleriyle Cumhuriyet Halk Partisi yerine iktidara gelen
Demokrat Partiyle birlikte yeni bir donem basladi. 14 Mayis 1950’da baslayan
bu donem 27 Mayis 1960 askeri mudahalesine kadar 10 yil strdd. Bu yeni
dénemin baglangicinda, 24 Temmuz 1950’de, Demokrat Parti hilkiimeti o balayi
doéneminde yeni bir basin kanunu c¢ikardl. 5680 sayili kanun. Bu da bir¢ok kereler
degisiklige ugrayarak, gecen yil 26 Haziran 2004'te yerini 5187 sayili buginki
Basin Kanununa birakti, yukarida sézunu ettigim.

Simdi tarihgeyi bir yana birakip, basin 6zgurligu acisindan, genel tablodan
birkac renk aktarmak istiyorum. Demokrat Partinin ¢ikardigi o basin kanunu daha
Ozgurlukcuydd. Ama Demokrat Parti iktidarinin 5. yilindan sonra bu hava degisti.
Burada her dénem icin gecerli olan, iktidar - basin iligkilerinde gecerli olan genel
bir olguya dikkat cekmek istiyorum. Siyasal partiler muhalefetteyken, iktidara
gelmeden 6nce A'dan Z'ye kadar, butin gazetecilerle dost olmaya bakarlar. Cok
iyi gecinirler. Bazisina karsli ¢cok olumlu yaklasim icindedirler. "Basin dostu”
sifatini almak icin adeta birbirleriyle yarisirlar. Ama iktidara geldikten bir sire
sonra igler aksamaya baslayinca, elestiriler baslayinca, usulstizlik, yolsuzluk
haberleri gazetelerde boy atinca bu dostluk havasi yerini elegtirilere birakir.
Basindan sikayetlere birakir, hatta basin digsmanhgina kadar varir. Ondan sonra
iste, gelsin dnlemler, gelsin yeni yasalar, yeni sinirlamalar. Yeni yasaklar donemi
baslar.

1950 seciminden sonra da basin Uzerinde yasaklamalar ve kisitlamalar giderek
artti. O kerteye geldi ki, 18 Nisan 1960’da Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nde,
sonradan Tahkikat Komisyonu diye anilan bir komisyon kuruldu. Bu "Cumhuriyet
Halk Partisinin ve bir kisim basinin faaliyetlerini tetkike memur Meclis Tetkik
Komisyonu" adini tagiyordu. Ama bu kabul, mecliste Demokrat Parti iktidarinin
basina yonelik son icraati oldu. Bir ay kadar sonra 27 Mayis 1960’ta Askeri
mudahaleyle Demokrat Parti iktidari sona erdi. Tekrar yeni bir "balayr donemi"
bagladi diyebiliriz. 29 Kasim 1960’ta, hemen 27 Mayis'in ertesinde, Basin
Kanununda kisitlayici antidemokratik hukimler kaldirildi. Bir rahatlik getirildi.
Ayrica calisan gazeteciler icin 6nemli olan, "Basin Meslegdinde Calisanlarla
Calistiranlar Arasindaki Munasebetlerin Tazminine Dair 5953 Sayili Yasa"
degistirilerek yerine basinda calisanlara birtakim sosyal haklar getiren 212 sayili
yasa kabul edildi. Bu yasanin — gerci bugiin uygulanmiyor, yurirlikte olmasina
ragmen uygulanmiyor- énemli bir hlkmu, gazetesinin politikasini begenmeyip de
istifa eden bir gazeteciye, tazminat 6denmesini 6ngériyordu. Bunun gazetecinin
sosyal guvenligi acisindan 6neminin yani sira, basin 6zgurlugine dolayh bir
guvence saglamasi bakimindan, ayrica bir 6nemi vardir bence.

1961 anayasasinda basin ve haber alma hurriyetinin sinirlarinin kanunla daha da
daraltilmasina olanak saglayan birtakim degisiklikler de yapildi. Bu sireg, sosyal,
siyasal calkantilar, terdr olaylari ve basin tzerinde baskilarin artmasiyla 12 Eylul
1980 askeri darbesine kadar surdu.

Terore son vermek gerekcesiyle gerceklestirilen 12 Eylil midahalesinden
sonraki  slUrecte, Ozgurluklerin  kisitlandigina, = demokratik  orgutlerin,
Universitelerin, sendikalarin tirpanlandigina tanik olduk.



Tarkiye'de basin 6zgurligl ve demokrasi micadelesinin hangi sireclerden
gectigini belirtmek bakimindan bazi sayilar vermek istiyorum.

12 Eylul déneminin disince ve basin 6zgurligu acisindan bir dokimani Mine
Sogut 12 Eylal kitabinda soyle aktarir: (o sayilari ben de aktarmak istiyorum) O
donemde gazetecilere istenen hapis cezalarinin toplami 4000 yil. Gazetecilerin
hapis cezalarinin toplami 3315 yil 6 ay. Cezaevine giren gazeteci sayisi 31;
haklarinda tazminat istenen gazeteci sayisi 211. Gazetecilerden istenen toplam
tazminat miktari — o donemin parasiyla — 12 milyar 848 milyon Lira, yasaklar
sebebiyle gazetelerin cikamadiklari toplam gin sayisi 300, 13 blyik gazete icin
acilan dava sayisi 303, yasaklanan yayin sayisi 927, yasaklanan film sayisi 189
ve sakincali oldugu icin imha edilen dergi 39 ton.

iste bu miicadelelerden gecerek bu ginlere gelindi. O dénemlerden bir érnek
daha vermek isterim. 12 Eylil déneminin olusturdugu Kurucu Meclis tarafindan
kabul edilen, 18 Ekim 1982’de kabul edilen ve 82 Anayasasi diye bugtine kadar
bazi degisikliklerle gelen o anayasa, 7 Kasim 1998’de halk oylamasina sunuldu
ve %92 oyla kabul edildi. Ama o referandumun 6ncesinde dolayl ve ortulu olarak
bu anayasanin elestiriimesi hemen hemen yasaklanmig gibiydi. Ama ona ragmen
Turkiye Gazeteciler Sendikasi o donemde anayasa profesorleriyle ceza hukuku
profesorleriyle bir panel dizenleyerek bu anayasa taslagini tartismaya acti.
Anayasanin nasil olmasi gerektigini, o Anayasa profesorlerinin panelde
belirttikleri gorusleri derleyerek Milli Birlik Komitesine askeri yonetime gonderdi.
O zaman tabi endise edildi, kimi ¢evrelerce sendikanin kapatiimasindan, ama
boyle bir sey olmadi o agsamada.

Yine bu micadelenin icinden bir bagka kilometre tagi. Buglnki yeni hazirlanan
Turk Ceza Kanununa benzer bir ceza kanunu. Agirlastirici. Ayni agirlikta, belki
de daha fazla agirlikta. 1996’da gindeme geldi. Refah Yol ve Dogru Yol partisi
koalisyonu sirasinda. Bu yasanin meclisten ge¢mesi i¢cin kamuoyu hazirlamak,
mecliste milletvekillerini, hazirlamak icin de mecliste bir genel gérisme acildi. O
genel gbérismenin yapilacagi gun, iste basta yine Turkiye Gazeteciler Cemiyeti
olmak Gzere 53 ildeki Turkiye Gazeteciler Cemiyeti Baskanlari, ki o zaman
Bagkanlar Konseyi diye basinda bir platform vardi. Ankara'ya gittiler, adeta bir
baskin yaptilar, Anitkabiri ziyaret ettiler, ¢celenk koydular. Meclisteki parti gruplart,
milletvekilleri ile gorustiler, goruslerini acgikladilar ve genel goérismenin
yapilacagl ginde meclis salonunda, izleyiciler yerinde yerlerini aldilar. Beklenen
sertlikte bir genel gorisme olmadi. Iimh bir genel gorismenin arkasindan da
yasa getirilmedi, ¢cikmadi. Buglin de iste yine toplumun ve meslek 6rgutlerinin
Tuarkiye Gazeteciler Cemiyetinin  yogun ve israrli tepkileriyle, Onerileriyle
getirilmek istenen Tirk Ceza Kanunundaki degisiklikler saglanabildi.

Evet, duslnce aciklama ve basin 6zgurlugu baghgina sadik kalarak buraya kadar
hep yasalardan, yasal dizenlemelerden, kisitlamalardan, yasaklardan so6z ettik.
Oysa dustince aciklama ve basin 6zgurluginin 6ninde yasalardan ayri olarak
da birtakim engeller, kisitlamalar var. Bunlar da her zaman gecerli oldu dénem
donem. Bu yasa digiI yasaklamalar, sinirlamalar, engeller her dénemde gecerli
oldu. Demokrat Parti, 6zellikle 1957'den sonraki inis doneminde basina kargsi tabi
¢cok rahatsizlik hissetmeye basladi. Yeni tedbirler 6neriyordu. Yasalarla getirdigi



tedbirlerin disinda, elindeki ekonomik ve idari enstrimanlari da kullanarak basin
Uzerinde baski yolunu secti. Bunlardan biri kagit tahsisi konusuydu. O déonemde
ekonomik sikinti nedeniyle bazi temel ihtiya¢ maddelerinin sikintisi ¢ekiliyordu ve
yurt disindan ithal ediliyordu. Gazete kagidi da bunlardan biriydi. HUkimet
tarafindan gazetelere ihtiyaclarina gore tahsis edilmekteydi. Fakat hukimet
kendisine muhalefet yapan gazetelerin fazla satigini dnlemek icgin, onlara hakki
olan kagit tahsisini degil, cok az miktarda kagit vermeye ve kendi yandasi olan,
ayrica kendi propagandasini yapmak icin c¢ikarilan naylon gazete tabir
edilebilecek, piyasada pek satilmayan, resmi dairelere abone yapilip gonderilen,
gazetelere ihtiyaclarinin ¢ok dstiinde kagit veriyordu. Bu kagitlarin bir kismi da
"serbest piyasaya", yani karaborsaya aktariliyor ve muhalefet yapan gazeteler de
ihtiyaclarini bu karaborsadan temin etmek zorunda kaliyorlardi.

Bir bagka baski yolu da resmi ilanlar ve reklamlar konusuydu. O da o donemde
hikimetin elindeydi ki 1961'den sonra bu siyasal baskiyi kaldirmak icin Basin
ilan Kurumu diye ayri bir kurum olusturdu. O ilanlari da Demokrat Parti hiikiimeti
muhalefet eden gazetelere vermezdi, kendi yandas! olan gazeteleri beslerdi. O
donemden bir besleme basin deyimi, kavrami Turk basin tarihine gecmis oldu.
Bugln de tabi tanik oluyoruz, heniiz tarihe gececek mi bilmiyorum ama, yalaka
basin diye bir kavram ortalikta dolagiyor.

Eskiden basinin raconu muhalefet yapmakti. Muhalefet yapan gazete daha cok
satardi, daha cok itibar gorirdi. Ama bugin genelleme yapmadan sotyleyelim,
muhalefete muhalefet yapmak daha gecerli sayiliyor gibi.

Tabi, yasalarin digindaki yasaklamalar, engellemelerden s6z ederken, bunlarin
en 6nemli kaynagi olan medya siyaset-ticaret iligkisini ele almak gerekir. Ozellikle
yine 1980 12 Eylul'iin ve ondan sonraki gecis doneminde siyasal iktidarlarla
basin arasindaki iliskiler baska bir hal almaya bagladi. Ozellikle siyasal iktidarin
yaklagsimiyla siyaset ve medya iligkileri i¢li digli hale geldi. Basina disaridan
sermaye geldi. Diger sektorlerle entegre olmus sermayeler de basina girdi. Bu
bayuyen carkin, elbette teknolojiye ve gelismeye karsi olarak bunlari
sdylemiyorum, ama bu carkin dénmesi icin medya, ticaret ve siyaset iligkisi icli
digh cikar iligkileri haline geldi.

Bu iligkiler sonucunda halkin butin olup bitenlerden haberdar olmasi, basin
Ozgurligunun tam islemesi, halk yararina gazetecilik yapilmasi 6nemli
sinirlamalarla karsilasmis oldu. Oto sansir, ¢ok yasanan bir olay haline geldi.
Bu donemde iglerini kaybeden arkadaslarimiz oldu. Muhalefet yapan ve ilkeli
davranmak isteyen arkadaslarimizdan iglerini kaybeden oldu. Genel yayin
yonetmenliginden ayrilan arkadaslarimiz oldu ki onlari bugin takdirle anmak
isterim.

Bugln, bu dénemin son sec¢imde, sona erecegi Umitleri vardi. Clinkl bu medya-
siyaset-ticaret iligkisi artik dibe vurmustu. Nitekim son secimlerde bu siyaset
onemli dlctde tasfiye edildi. Beklendi ki artik medya da kendine gelir ve medya-
siyaset-ticaret iligkileri kabul edilebilir bir dl¢ctide kalir. Yeni iktidar, AKP, iktidara
talip olurken, séylemleriyle, yaklasimlariyla bdyle bir izlenim verdi. Ama iktidara
geldikten sonra goruldi ki, o da yavas yavas bu iligkilerin cazibesine kendisini



kaptirdi. Bugiin de belli élctlerde bu iligskiler devam ediyor ve etkisini yer yer,
zaman zaman gosteriyor.

Onemli bir sorun ve basin 6zgurligu o6nunde de ©6nemli bir engel, calisan
gazetecilerin 6rgutsuzlagudur. Gazeteciler yine 12 Eylil doneminde ve onun
ertesinde zaten uygulanmayan 212 sayili yasaya ragmen, sendikalarindan
istifaya zorlandilar. Tabii bireysel bir direnis sonu¢ vermedi, vermesi de
beklenemezdi icinde bulunulan kosullar nedeniyle. istifa eden arkadaslari da
suclamamak gerekir diye digtintuyorum.

Ama su gercek ki, sendikanin bir Cumhuriyet, ki onun da bugun toplu s6zlesmesi
zannediyorum tartisiliyor, Cumhuriyet disinda ve Anadolu Ajansi disinda toplu
s6zlesme yapma yetkisi yok. Bu donemde sicak sicak yasadigimiz bir bagka
olayda iktidarin basina, basin 6zgurligiune yonelik sert tavirlaridir. Bir karikattr
ylzinden gazeteci-karikatirist hapse mahkum oluyor, bir mizah dergisi
mahkemeye veriliyor, para cezasina mahkum oluyor gazeteci, mizah dergisi
Basbakani c¢izdigi icin dava ediliyor, yazarlar dava ediliyor, kitap yazarlari dava
ediliyor ve Cumhuriyet gazetesinin bir yazi dizisi mahkeme karariyla
durdurulabiliyor. Daha ne yazilacagina, ne edilecegine, ne sonug verecegi belli
olmadan, sen suc¢ isleyeceksin varsayimiyla Cumhuriyet gazetesinin yayini
durduruluyor. Halen o yayin durdurulmus durumda.

Bunlar ve belli zamanlarda gelen baskilarin ortak paydasina ve Uslubuna
baktiginiz zaman, daha Tirk Ceza Kanunu cikmadan sindirme ve yildirma
niyetinin izleri agikgca goruluyor.

Evet, simdi tekrar gindemimizin, panelimizin bashgina dénersek, Turkiye'de
dusunce aciklama ve basin 6zgurligu konusunda yasanan temel sorunlardan
biri, en 6nemlisi bence iki ayakli bir sorun. Birincisi, basinda ya da medyada
gazeteciler belirleyici degildir. Sermaye belirleyicidir. ikincisi, sermaye, yine
basliga donerek stylersek, dusiince aciklama ve basin 6zgurliginden daha cok
tecimsel kazancini digunur hale gelmigtir, getirilmistir. Son 20-25 yilin geneli igin
soyliyorum bunu. Yer yer farklh dozlarda bu olmustur. Sermayenin, daha
dogrusu entegre basin sermayesinin, dolayisiyla basinin, medyanin bu duruma
gelisinin baslica sorumlusu ise, yineleyerek soyliyorum, medya-siyaset-ticaret
iligkisinin kabul edilebilir dl¢tleri agmasidir.

Sorun sadece gazetecilerin, basinin sorunu da degildir. Sorun herkesin,
toplumun bitiin katmanlarinin sorunudur. Basin 6zgurligu gazetecilerin bireysel
Ozgurlagu degil, kamunun, halkin bilgilendiriime hakkinin bir aracidir diyoruz. Bu
Ozgurlukten asil yararlanacak olan halk. Toplumun c¢esitli katmanlari bu haklarina
yeterince sahip ¢cikmiyor, savunmuyor.

Son Tiurk Ceza Kanunu tartismalarinda gordik. Doktorlar, tabip odalari
kendilerini ilgilendiren maddelere tepki gdsteriyor, onlarin Uzerinde duruyor.
Hukukcular, barolar kendi acilarindan elestiriyorlar. Ticaret ve sanayi erbabi,
ticaret odalarn ve digerleri kendi pencerelerinden bakip karsi cikiyorlar blok
halinde. Bizim gazeteciler de, orgutlerimiz de dogal olarak, basini ilgilendiren



maddeler Uzerinde tepki gosteriyorlar, sorunlari Gzerinde duruyorlar. Bunlarin
hepsi hakl kendi acgilarindan ve sdyledikleri de dogru.

Madalyonun bir de obir yizia var. Herkes, her sey halk icin diyor ama
soylenenler hep belli kesimler icin blok halinde s6yleniyor. Toplumun butintn
ihtiyaci ve talebi haline donusturilemiyor. Ondan sonra sokaktaki sade vatandas
da bakiyor, "yahu, bos ver", diyor, "Bunlarin hepsi kendisi icin istiyor", diyor.
Doktor kendisini duastntyor, kendi mesaisi icin direnis yapiyor. Avukat oyle
yapiyor. Tuccar dersen zaten Oyle. Kendi ¢ikari pesinde hepsi. Gazeteci de yalan
yanlis yazmak icin, istedigini karalamak icin basin 6zgurlugu istiyor.”

Birakin halki, cesitli gruplar meslek orgutleri bile birbirlerine boyle bakiyor.
Toplumun cesitli  kesimlerinin ihtiyaclari, talepleri entegre edilemiyor.
Batunlestirilip topluma mal edilemiyor. Ama sermaye entegre oluyor. Burada bir
sorun var. Bir sorun olmasi, bir eksiklik olmasi gerekir. Bunu siyasetin gidermesi
gerekir, denilebilir. Aslinda oradaki bosluktan da kaynaklaniyor ¢oziumsuzlik.
Cikmaz sokaklarda gruplar halinde séyleniyoruz. Bitin sorunlarin dagimlendigi
yer, bence, basin 6zgurliginden de once, siyasetten de 6nce hukuk. Once
hukukun Gstanligd, yarginin bagimsizhdr saglanmali. Tum toplumca bu
mucadeleye odaklanmak gerekir. Gazetecisi de, doktoru da, avukati da, tim
toplum sorunun ve sorunlarin hukukun dstanligt ile badimsiz yargiyla
¢ozullebilecegini 6zimsemeli, icsellestirmeli.

Basin oOzgurlugu diyoruz. Ozgurliginiz kisitlandi, dusiince aciklamaniz
kisitlandi. Nerede hakkinizi ariyorsunuz? Yargida. Hukukun Ustinligu egemen
olmadikga, yargl bagimsiz olmadikga nerede neyi arayacaksiniz? Meshur esnaf
deyisidir: "caya corbaya limon, her eve lazim limon" derler. Herkese lazim hukuk.



